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POLITIKAI SZOCIALIZACIO A 21. SZAZADBAN: 
KRITIKAI MEGKOZELITESEK 

Magyarorszagon a rendszervaltas ota tobben, 
tobbfele szempontbol is foglalkoztak a politi- 
kai szocializacio, a politikai kultura temaival. 1 
Az empirikus kutatasok kerdesfeltevesei altala- 
ban az 1990-es evekben felnovo nemzedek po- 
litikaval kapcsolatos tudasat, a demokratikus 
ertekekhez valo viszonyat, illetve azt kutattak, 
hogy mely mediumok milyen formaban jarulnak 
hozza ezeknek a tudasoknak, vagy eppen a tudas 
hianyanak a kialakulasahoz. Nyilvanvalo, hogy 
e gy olyan jelentos esemeny, mint a rendszerval¬ 
tas, osztonzoen hatott az ilyen jellegu kutatasok- 
ra, hiszen nemcsak a szocializalo kozeg valtozott 
meg alapvetoen, hanem a szocializalando erte- 
kekis. A politikai szocializacio temaja erthetoen 
a nagyobb politikai, tarsadalmi valtozasok idejen 
a legerdekesebb tema a kutatok szamara. 

Hogy a 20. szazad vegenek atalakulasai meny- 
nyire tunnek majd kiugroan nagy valtozasok- 
nak az utokor szamara is, arrol jelenleg meg- 
oszlanak a velemenyek. A politikai szocializa- 
ciot kutato szociologusok, politologusok, ok- 
tataskutatok egy resze mindenesetre ugy latja, 
hogy ezek jelentos folyamatok. Errol tanusko- 
dik peldaul egy 2001-ben Nemetorszagban tar- 
tott konferencia cfme is: „Politikai szocializacio, 
reszvetel es oktatas. Korszakvaltas - demok- 
ratizalodasi folyamatok” ( Political Socialization , 
Participation , and Education. Change of Epoch- 
Processes of Democratization) . Nagyjabol en- 
nek a konferencianak az anyaga jelent meg a 
Peter Lang kiadonal a „Munka - Technologia 
- Szervezet - Tarsadalom” sorozat reszekent. A 
kotetben talalhato 17 tanulmany szerzoi, bar 
sok kiilonbozo teriiletet vizsgalnak, lenyegeben 
arra a kerdesre keresik a valaszt, hogyan lehet- 


seges fenntartani, vagy egyes, a jelent teljesen 
pesszimistan lato szerzok szerint, meginditani a 
demokratikus ertekrendszer fejlodeset? Milyen 
modjai vannak a demokratikus reszvetel erosfte- 
senek az elet legktilonbozobb teriiletein? Milyen 
iranyt vesznek a tarsadalmi es politikai rend- 
szerek a harmadik evezredben? Mi a kapcsolat 
oktatas, munka, politika es demokracia kozott? 
Egy kicsit leszukftve a kerdest: mi a kapcsolat az 
oktataspolitika es a tarsadalmi kapcsolatok ujra- 
(vagy ujja)termelodese kozott? Milyen szerepe 
lehet a kritikai oktataselmeleteknek, kiilonos te- 
kintettel a reszvetelre vonatkozo meglatasoknak 
a demokratikus gyakorlatok minel teljesebb es 
optimalis megvalosulasaban? 

A kotet a bevezeto reszen kfviil harom na¬ 
gyobb egysegre tagolodik. A munka es a joleti 
intezkedesek vilagat erinto kerdesekkel foglal- 
kozik az elso resz, oktatassal kapcsolatos fraso- 
kat tartalmaz a masodik resz, a harmadik resz- 
ben pedig a lehetseges kovetendo politikak es 
forgatokonyvek kapnak helyet. 

A valogatasmod maris tiikrozi a szerzoknek 
es a szerkesztoknek azt a szemleletet, hogy a 
politikai szocializacio nem pusztan a gyerek- 
korra, az iskolai evekre korlatozodik. Az isko- 
la csak egyike azon intezmenyeknek, amelyek- 
nek alapveto jelentosegiik van a demokratikus 
gyakorlatok, illetve az ezekre valo hajlandosag 
kialakitasaban. A munka vilaga, a munkahely 
azonban szinten fontos intezmenyek: jo erzekkel 
foglalkozik ezzel a tanulmanykotet, hiszen, ha 
,nem az iskolanak, hanem az eletnek tanulunk”, 
akkor erdemes megfigyelni, hogy az iskolaban 
idealis esetben megjelenftett demokratikus er- 
tekrendek hogyan jelennek meg az „eletben” - 
azaz peldaul a munkahelyen. 

A kotetben talalhato tanulmanyok hangsulyo- 
zottan nem erteksemleges beallftodasuak. A kri- 


1 Lasd pi.: Szabo Ildiko & Orkeny Antal (1998) Tizenevesek dllampolgdri kulturdja. Budapest, Minoritas 
Konyvek; Szabo Ildiko (2000) A pdrtdllam gyermekei. Tanulmanyok a magyarpolitikai szocializdciorol. 
Budapest, Uj Mandatum Konyvkiado. 
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tikai megkozelftes altalanos. Tobb esetben igen 
erosen elkotelezett frasok ezek; mindez nem von 
le az ertekiikbol, sot, az olvasoban felmeriil a 
kerdes, hogy van-e ertelme politikai szociali- 
zacioval foglalkozni politikai jellegu elkotele- 
zettseg, normatfv celok nelkiil? 

Ez a normativitas vegigvonul a konyvon: A 
kotetben megtalalhato tanulmanyok nemelyike 
nem is annyira tudomanyos fras, mint inkabb 
ironikusan felvazolt helyzetkep, politikai kialt- 
vany. Ilyen peldaul az elso, tehat a munka vila- 
gaval foglalkozo reszben talalhato, Gyorgy Szell 
altal drama-szinopszis formaban eloadott fras 
( Workplace , Democracy and Alienation - a Modern 
Drama until now in three Acts with a Prologue ) ar- 
rol a folyamatrol, amelynek szereploi a Toke, a 
Munka, a Szakszervezetek, az Egyenek es az 
Allam, es amelynek soran egyre kilatastalanabb 
mertekuve valik az elidegenedes. A szerzo szo- 
rakoztatoan, bar nem tul melyen elemezve vil- 
lantja fel nemcsak a kiilonbozo, jeleniink szer- 
ves reszeive valo munkaszervezodesi formaknak 
(kiilonos tekintettel a tavmunkakra, a „vallala- 
ti identitasra”) az elidegenedeshez valo viszo- 
nyat, hanem az elet, es tulajdonkeppen a poli- 
tika depolitizalodasat is. Olyan vilagban eliink, 
amelyet a hatalmon levok egyre inkabb egy ha- 
talmas vidamparkka igyekeznek tenni, ahol az 
,alavetettek”-ben fel sem meriil, hogy reszt ve- 
hetnenek sorsuk iranyitasaban, hogy megker- 
dojelezhetnek a vilagot. A szerzo szerint az el- 
idegenedest nem gyoztiik le, hanem meg attol 
is kezdiink idegenkedni, hogy egyaltalan fog- 
lalkozzunk vele. 

Az elidegenedes problematikaja, teljesen ert- 
hetoen, gyakran visszatero temaja a konyvnek. 
Milyen lehetosegek letezhetnek ennek a jelen- 
segnek a csokkentesere? Ez termeszetesen, mar 
csak azert is, inert a szerzok hangsulyozzak a 
terminologia marxi kotodeset, eroteljesen elo- 
keriil a munka vilagaval foglalkozo empirikus 
frasokban is. Volkmar Kreissig peldaul azzal 
foglalkozik {Participation in the Organization of 
Production - Democratizing the Work Process?) sa- 
jat vizsgalata kapcsan, vajon hogyan lehetseges 
demokratizalni a munkafolyamatokat, mikep- 
pen lehetseges az, hogy a dolgozok reszt vegye- 
nek sajat munkajuk iranyitasaban, es ekkeppen 
hogyan elozheto meg a teljes elidegenedes. 

Az oktatassal kapcsolatos frasok koziil Kreissig 
tanulmanyahoz hasonloan empirikus adatfelve- 


telek ismertetesere epiil Russel Farnen cikke 
{Political Socialization, Culture , and Education in 
21 s ' Century USA and Canada: State of the Art in 
North America ), amelyben az allampolgari isme- 
retek (civic education) oktatasa all kozeppont- 
ban. Az Amerikai Egyeslilt Allamokban ennek a 
tantargynak az oktatasa mogott az az elkepzeles 
huzodik meg, hogy minel tobb politikai isme- 
ret atadasaval lehetseges a leghatekonyabban „j6” 
(aktfv, tudatos stb.) allampolgarokat nevelni. A 
cikk szerzoje azonban arra figyelmeztet, hogy 
valojaban ez a megkozelftes kicsit leegyszerusfti 
a valosagot. Erveleseben egy felmeresre hivat- 
kozik, amelynek eredmenyei arrol tanuskodnak, 
hogy a megfelelo mennyisegu allampolgari is- 
merettel rendelkezok nemcsak magasabb iskolai 
vegzettseguek, hanem magasabb jovedelmuekis 
- jogosan teszi fel tehat a kerdest, hogy lehet az, 
hogy a temaval foglalkozok, mikozben a poli¬ 
tikai kultura erosftese erdekeben altalaban siir- 
getik az oktatas kiterjeszteset, szinte soha nem 
vizsgaljak a jovedelmi hatasok befolyasolasanak 
lehetoseget. Tul leegyszerusfto lenne pusztan 
azt allftani, hogy az iskolai vegzettsegek novele- 
sevel elerheto lenne a nagyobb es ontudatosabb 
reszvetel a politikai eletben. 

A nagyobb foku iskolazottsag onmagaban 
amugy sem feltetleniil eredmenyezi, hogy az 
emberek a tekintelyelvuseget elveto, aktfv de- 
mokratak lesznek, hiszen barmily kozhelyes le- 
gyen is, de igaz: nem mindegy, hogy mi a tartal- 
ma az iskolai tananyagnak, amelyet az iskolazot- 
tak elsajatftanak. A szerzo es tarsai 44 orszagra 
kiterjedo felmeresenek eredmenyei szerint csak 
a demokratikus es fejlett orszagokban tolti be 
az oktatas ezt a demokratizalo szerepet. Igen 
eroteljes hatasa van annak, hogy az oktataspo- 
litikaban (es az oktatasi gyakorlatban) megje- 
lennek-e, es ha igen, milyen hangsullyal, olyan 
fogalmak, hfvoszavak, mint a multikulturaliz- 
mus vagy a globalizacio. Hiszen igaz, hogy az 
oktatas egyike azoknak a rendszereknek, ame- 
lyeken keresztiil zajlik a politikai szocializacio, 
amelyen keresztiil az emberek megismerik a ha- 
gyomanyokat, ertekeket, intezmenyeket; ugyan- 
akkor, hangsulyozza a szerzo, nem szabad figyel- 
men kfviil hagyni, hogy interaktfv, ketoldalu fo¬ 
lyamatrol van szo: az oktatas formaja, tartalma, 
minosege nemcsak megismertet a politikai kul- 
turaval, de hatassal is lehet ra. A kutatas egyik 
legfontosabbnak tfino megallapftasa szerint pel- 
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daul azoknak az iskolaknak a diakjai bizonyul- 
tak a legtobb es legfontosabb politikai tudassal 
rendelkezonek, ahol demokratikus gyakorlatok 
valosulnak meg a hetkoznapokban. A szerzo a 
kritikai oktataselmeletek szambavetelevel igyek- 
szik figyelmeztetni eppen egy ide kapcsolodo ve- 
szelyre, megpedig arra, hogy Amerikaban, le- 
galabbis szamos kritikai gondolkodo szerint, az 
iskola vilaga nem alkalmas a demokratikus er- 
tekrendszer atadasara. Allftasuk szerint az ame- 
rikai iskola politikai celja nem a reszvetel es az 
aktivitas elosegitese, hanem a politikai passzi- 
vitas es konformitas batorftasa. Az iskolak en- 
gedelmesseget es patriotizmust tanitanak, nem 
pedig kritikai gondolkodast es demokratikus er- 
tekeket. Sot, ezek a szerzok azt is allftjak, hogy 
az amerikai tortenelmi, allampolgari ismeretek 
oktatasanak tananyagai az iskolakban inkabb 
valamifele allampolgari tudatlansaghoz, politi¬ 
kai erdektelenseghez jarulnak hozza, megpedig 
azert, inert unalmas, redundans es nem gyakor- 
latias az oktatas modszere es tartalma. 

Az allitasokkal, amelyek az elmult egy-ket ev- 
tized amerikai kritikai oktatasszociologiajaban 
amugy is gyakran feltunnek, nem nehez egyet- 
erteni. Ugyanakkor a cikkbol kimaradt az is- 
mertetese azoknak a kutatasoknak, amelyek eze- 
ket az eredmenyeket alatamasztjak - tankonyv- 
elemzesek, iskolai megfigyelesek eredmenyei 
sorakozhatnanak itt. Az aggodalmak azonban 
megalapozottnak tunnek. Egy 90 000 diakra 
kiterjedt 1999-es nemzetkozi felmeres adatairol 
beszamolva a szerzo azt allitja, hogy a passzivitas 
vilagjelenseg: altalaban elmondhato, hogy a fia- 
talok ugy gondoljak, a jo allampolgarsag egyen- 
16 azzal, hogy szavazni kell a valasztasokkor, de 
peldaul nem foglalja magaban sem az aktiv par- 
politikai reszvetelt (mint peldaul a parttagsag), 
sem a nyilvanossag olyan elemeit, mint peldaul 
az olvasoi levelek frasat. A felmeres arrol tanus- 
kodik, hogy a fiatalok, mikozben terveik kozott 
szerepel, hogy a civil szferaban reszt vallaljanak 
(onkenteskedjenek, kornyezetvedelemmel fog- 
lalkozzanak stb.), addig a szuken vett politikai 
jellegu tevekenysegekre ellenerzesekkel tekin- 
tenek. A politikai tevekenyseg ujradefinialasa 
zajlik, allitja a szerzo: kizarolag a voluntariz- 
mus, a kozossegben valo tenykedes, jotekonyko- 
das szamit a politikai cselekves szinterenek. Bar 


a szerzo nem hangsulyozza, azert ehhez hozza 
kell tenniink, nem ez onmagaban az igazi prob- 
lema: a mai magyar tarsadalomban peldaul egy- 
ertelmuen pozitiv jelenseg lenne, ha a kozosse- 
gi szolidaritas ilyen mertekben megjelenne a 
fiatalok ertekrendjeben. A gond inkabb a szi- 
goruan vett politikai elettel kapcsolatos gya- 
nakvas, a szinte teljes elidegenedes, hiszen ez 
nyilvanvaloan meggatolja az egyeneket abban, 
hogy sajat sorsuk alakulasat ok maguk vegyek a 
keziikbe. A hagyomanyos ertelemben vett po- 
litikatol valo eltavolodast felerositi a media al- 
tal festett negativ kep, a demokratikus reszve- 
telrol megnyilvanulo elitista nezetek. Farnen 
cikke, tobbek kozott, az amerikai nyilvanossag 
szerkezetet, az iskolai tanterveket okolja a nem 
demokratikus, elidegenedettseget sugallo erte- 
kek eloretoreseert. 

A kotetbol nem maradhattak ki olyan irasok 
sem, amelyek a 21. szazad politikai eletenek le- 
hetseges alakulasait a nemzeti kontextuson tul- 
lepve elemzik. Douglas Kellner a globalizacio 
ellentmondasos jelensegere adhato valaszokkal 
fogialkozik ( Globalization , September 11, and the 
Restructuring of Education). Barmit gondoljunk 
is a globalizacio, a kapitalizmus es a demokra- 
cia kapcsolatarol, magat a jelenseget - Kellner 
szerint - el kell fogadnunk. Az egyre ujabb es 
ujabb technologiak a jovo dominans eroi, igy 
hiabavalonak tartja az ezek ellen valo kiizdel- 
met. Szerinte az oktatassal foglalkozo kritikai 
gondolkodok feladata az, hogy a „feliilrol tor- 
teno globalizacio” formaival szembeni ellenal- 
las formait megtalaljak, es hogy kepesse tegyek 
az egyeneket a globalizalt vilag megertesere es 
az ebben valo cselekvesre. Az internet peldajan 
illusztralja az uj technologiak ellentmondasos 
voltat - ezek a jelensegek nem skatulyazhatok 
be egyertelmuen a demokraciat, a nyilvanossa- 
got, a reszvetelt erosito vagy gyengfto katego- 
riakba, eppen ezert az oktataskutatok feladata 
megtalalni, hogy ezeknek a technikaknak me- 
lyek azok a tulajdonsagai, amelyek kepesse te- 
hetik oket arra, hogy a progressziv oktatas for¬ 
mal es a demokratizalodas szolgalataba allitsak 
oket. Sajnalatosnak es egyenesen felelotlenseg- 
nek tartja azt a jelenseget, hogy a legtobb kriti¬ 
kai gondolkodo technika-ellenes. 2 Eleg, ha csak 
a kotetben szereplo Gyorgy Szell frasanak egyes 


2 A technika kritikusai kozott az egyik legfontosabb idevago elmeletet Neil Postman fejti ki, lasd pi.: 
Postman, N. (1993) Technopoly: The Surrender of Culture to Technology. New York, Vintage Books. 
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elemeire gondolunk itt, aki a szamitogepes rend- 
szereknek a munka vilagaban betoltott elide- 
genfto szerepere utal. Kellner szerint azonban 
az uj technologiak nem feltetleniil gonosz erok, 
amelyek ellen kiizdeni kell. Kifejezetten hozza- 
jarulhatnak peldaul a hegemonia jelensegeinek 
ellensulyozasahoz, hiszen ezek a rendszerek egy 
sor ujftasnak koszonhetoen egyre inkabb de- 
centralizaltta, ezaltal az egyenek altal jobban 
iranyithatova, atlathatova valhatnak. Ez nem- 
csak az intezmenyes oktatas vilagaban vezethet 
kezzelfoghato eredmenyekhez, de a tudas-at- 
adast is forradalmasitja, hiszen az internet ma¬ 
ns tobb embernek, tobb informaciot es tudast 
juttat el, mint barmelyik korabbi intezmeny a 
vilagtortenelemben. Eppen ezert a progresz- 
szfv oktataspolitika celja nem lehet mas, mint 
az tij technologiakhoz valo hozzaferes biztosi- 
tasa mindenki szamara, a digitalis szakadek be- 
temetese. Kellner szerint a pedagogianak eppoly 
radikalisnak kell lennie, mint amilyen radika- 
lisak a jelenleg zajlo technologiai atalakulasok. 
Az iskola nem hagyhatja figyelmen kfviil az uj- 
fajta technologiakat; nemcsak frni-olvasni kell 
megtamtani a gyerekeket, hanem a kiilonbozo 
uj mediumokat hasznalni is. Mint minden uji- 
tas eseteben, a jelenlegi tij technologiakra is igaz 
az, hogy a privilegizalt csoportok tagjai kony- 
nyedebben ferhetnek hozzajuk; eppen ezert az 
oktatasi rendszer egyik nagy kihfvasa, hogy al- 
talanos hozzaferest teremtsen, es kialakitsa a 
sziikseges kompetenciakat, ellenkezo esetben a 
meglevo tarsadalmi egyenlotlensegek rohamo- 
san tovabb nohetnek. Kellner tehat, ellentet- 
ben a kritikai baloldal sok mas gondolkodojaval, 
egyaltalan nem technofob, es arra figyelmez- 
tet, hogy egy-egy uj technologia megjelenese 
mindig is hasonloan nagy indulatokat valtott 
ki mind az elemzok, mind altalaban az embe- 
rek koreben, mintha az emberek ilyenkor osszes 
fantaziajukat, felelmiiket, remenyiiket es almu- 
kat belevetftenek az uj jelensegbe. A politologu- 
soknak, oktatassal foglalkozoknak azonban nem 
ez a feladatuk, hanem az, hogy felterkepezzek 
az uj technologiaknak azokat a tulajdonsagait, 
amelyek osztonozhetik a demokratikus reszvetel 
kiilonbozo formait, hiszen az e-mail, az inter- 
netes forumok hasznalata mind egyfajta „alul- 
rol epftkezo globalizaciot” erosfthet, szemben 
a Kellner altal is veszelyesnek tartott „felulrol 
jovo globalizacioval”. 


Bar nem hasznalja a kifejezest, de a feltilrol 
jovo globalizaciot tamadja a radikalis balolda- 
li kritikus, Peter McLaren is a kotetben talal- 
hato cikkeben (Critical Pedagogy in the Shadow 
of Terror: A Marxist Educator's Reflections from 
Ground Zero), amely a legradikalisabb, de ugyan- 
akkor a legkoherensebb elmeletet es kovetkezte- 
teseket tartalmazza a kotetben. Egy olyan vilag- 
ban eliink, amelynek az ertelmezese es az iranyf- 
tasa a „szakertokre” van bizva, allftja. Mindezt 
a politikai diskurzus es a media szamlajara frja. 
Ugy ertekeli, hogy Amerikaban a helyzet 2001. 
szeptember 11. ota tovabb romlott: nemcsak a 
demokratikus reszvetel mint pozitiv ertek meg- 
jelenesenek eselyei csokkentek, hanem a reflexfv, 
kritikai gondolkodas akar kockazatossa is valhat 
a jelenlegi amerikai tarsadalomban, ahol kony- 
nyen hazafiatlannak, Amerikai-ellenesnek be- 
lyegzodhetnek az effele gondolatok. Csakugy, 
mint Kellner, McLaren is a kapitalizmus es a 
demokracia kapcsolatat boncolgatja. Az ame¬ 
rikai iskola, frja, az egyik legbiztosabb bastya- 
ja a jelenlegi neoliberalis berendezkedes legiti- 
mitasanak, rnivel azt tanitja, hogy a kapitaliz¬ 
mus egyenlo a demokraciaval; ha a kapitaliz¬ 
mus gyengiil, a demokracia bukasra van ltelve. 
Azaz, a szocializacio egyik legfobb mondaniva- 
loja, hogy a piaci alapon mukodo vilagot kell ta- 
mogatni; a piaci alapon mukodo egeszsegiigyet, 
iskolarendszert stb.; az egalitarianus kozoktatas 
modellje ekkeppen naivnak es utopisztikusnak 
tunik. Aneoliberalizmus ervrendszerebol az ko- 
vetkezik, hogy az allam kivonul a joleti szektor- 
bol, helyet magankezdemenyezeseknek adja at. 
Ezaltal azonban ahhoz is hozzajarul, hogy az 
iskolai oktatas legfobb celjava az valjon, hogy 
minel jobban kielegitse a gazdasag sziiksegleteit, 
mintha az oktatasi rendszer valojaban csupan 
a gazdasag egyik alrendszere lenne. McLaren 
marxista felfogasa szerint a kapitalista tarsadal- 
makban a „humaneroforras” fejlesztese eppen 
azert allhat annyira kozponti szerepben, inert 
a kapitalista vilagban az oktatasi rendszer fel- 
adata a munkaero fejlesztese, egyre nagyobb 
ertektobblet eloallitasa az egyre jobban kepzett 
munkaero altal. A neoliberalis korszak iskolaja 
tehat hozzajarul ahhoz, hogy az emberek adap- 
talodnak a globalis kapitalizmus rendszerehez; 
a McLaren nevevel is femjelzett „kritikai peda- 
gogia” iranyzata viszont eppen arra torekszik, 
hogy a diakokat „kritikailag adaptalhatatlanna” 
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tegye ehhez a rendszerhez, es az iskolat a meg- 
ertes, a reflexivitas helyszmeve valtoztassa: egy 
olyan intezmennye, amely segft a mindennapi 
elet esemenyeit megerteni, nagyobb geopoliti- 
kai kontextusba helyezni. 

Egy kifejezetten erdekesen valogatott tanul- 
manykotetet tarthat a kezeben az olvaso. Kiilon 
dicseretes a szerkesztoknek azon igyekezete, 
hogy interdiszciplinarissa tegyek a kotetet. Igy 
a kiilonbozo temakkal foglalkozo szociologu- 
sok, politologusok, oktataskutatok frasai egy- 
mast sokszor kiegeszftik, egymasra rhnelnek. 
Kiilonosen peldamutato a magyar olvaso szama- 
ra az az altalanos szemlelet, amely vegigvonul a 
koteten: a szerzok az oktatas vilagat, az iskolat 
mint intezmenyt nem „onceluan”, hanem szele- 
sebb kontextusba helyezve vizsgaljak. Mar csak 
ennek a mentalitasnak a megnyilvanulasa miatt 
is erdemes kezbe venni a kotetet. Mindez azt a 
hitet kell, hogy megerositse az olvasoban, hogy 
a kiilonbozo iskolai jelensegekre iranyulo vizs- 
galatok eredmenyei, az iskolak mukodese, a pe- 
dagogiai modszerek megfigyelese soran szerzett 
tapasztalatok onmagukban nem elegithetik ki a 
kutatot; mindezek igazi jelentosege akkor mu- 
tatkozhat meg, ha valamilyen tarsadalmilag re- 
levans jelenseggel kapcsolatban vizsgaljuk oket 
- jelen esetben a politikai szocializacio, a politi- 
kai kultura alakulasaval kapcsolatban. 

(Stinker .; H.; Farnen , R.; Szell, Gy. [eds]: Political 
Socialisation, Participation and Education. 
Frankfurt am Main, Peter Lang, 2003.) 

Berenyi Eszter 

* 

KEZIKONYV SZABADSAGHARCOSOKNAK 

Gene Sharp szamos egyetem oktatojakent es az 
Albert Einstein Intezet munkatarsakent mar ev- 
tizedek ota vizsgalja az eroszakmentes konflik- 
tuskezeles es a diktaturak lerombolasanak lehe- 
tosegeit. Munkait szamos nyelvre leforditottak, 
kozottiik az elmult evek legnagyobb diktatura- 
ellenes konfliktusaiban reszt vevo nepek nyelvei- 
re is. Muve az A. Einstein Intezet gondozasaban 
jelent meg. Az Intezet kiildetese az eroszakmen¬ 
tes konfliktuskezeles elmeletenek es gyakorla- 


tanak terjesztese vilagszerte, kutatasokkal, az 
eredmenyek kozkinccse tetelevel es a konflik- 
tusban elo csoportokkal valo kapcsolattartassal. 
A konyv ennek megfeleloen, mikozben elmele- 
ti alapossaggal jarja koriil a temat, kifejezetten 
gyakorlati tanacsokkal kivan szolgalni az elnyo- 
mottak szamara az eroszakmentes cselekvesrol, 
arrol, hogy hogyan lehet megelozni diktaturak 
kialakulasat, illetve lerombolni azokat. 

A szerzo nagyon hatarozottan kijeloli elofel- 
tetelezett ertekeit. A diktaturakat egynek tekinti 
a halallal es a destrukcioval. Ezzel egyiitt a szer- 
z6 hatarozott velemenye szerint a diktaturak, ha 
komoly munka es aldozatok aran is, de bizton 
megelozhetoek illetve megdonthetoek a benniik 
elok eletenek felaldozasa nelkiil is. A mu volta- 
keppeni temaja az, hogy a legkevesebb elet felal¬ 
dozasa es szenvedes mellett mi a leghatekonyabb 
modja a diktaturak lerombolasanak. 

A konyv tehat a terepen is hasznalhato; „egy- 
szeru” olvasoin tul felelos, az eroszakot elutasf- 
to, nepuket diktaturabol demokraciaba vezetni 
kfvano szabadsagharcosokat lat el a gyakorlat- 
ban mar hasznosnak, illetve az atlagosnal hasz- 
nosabbnak bizonyult eszkozokkel es tanacsok¬ 
kal, amelyek segftsegevel hatekonyan lehet elo- 
segiteni a diktatura bukasat, a demokracia ki- 
epiileset es ugyanakkor megakadalyozni, hogy 
a diktatura helyebe uj diktatura epiilhessen ki. 
Jellemzo, hogy a magyar nyelvben igazabol szo 
sincsen azokra az emberekre, akiket a mu meg- 
celoz. A felszabadito szonak kellemetlen csen- 
gese van, a forradalmar vagy szabadsagharcos 
szo pedig valamifele harcosan lobogo tartalmat 
hordoz, szemben a mu a hagyomanyos ertelem- 
ben vett harcot elvi es praktikus okokbol is el- 
utasfto allaspontjaval. 

A szerzo egyik alapelmenye, hogy a dikta¬ 
turak, ha eltokelt es aktfv emberekkel keriil- 
nek szembe, szinte torvenyszeruen osszeom- 
lanak. Ugyanakkor a hosszii idok ota dikta- 
turaban elokbe mar beleneveltek a diktaturat. 
Hianyoznak a tarsadalomnak a hatalomtol fiig- 
getlen vallasi szocialis, politikai es gazdasagi 
intezmenyei, az atomizalodott emberek itt nem 
biznak egymasban es nem tudnak egyiitt kiizde- 
ni a szabadsagert. Majdnem ugyanez a helyzet 
a frissen megszunt diktaturakban, ahol a gyors 
valtozasok hoznak letre anomikus allapotot, ra- 
adasul ekozben partok, egyenek es mas aktorok 
fenekednek hatalomert. Mindket esetben egy 



